Informatieverstrekking gescheiden ouders ?

1. Inleiding

Uit artikel 11 en 13 van de Wet op het Primair Onderwijs vioeit de verplichting voort dat het hevoegd
gezag ouders rapporteert en informeert over het functioneren van hun kinderen op school. Het
informeren van ouders vindt onder andere plaats tijdens ouderavonden. Quders hebben tevens recht om
het leerlingendossier van hun kind in te zien. In de omstandigheid dat de gezinssituatie uit beide ouders
bestaat zal de communicatie tussen school en ouders eenduidig zijn en nauwelijks tot problemen leiden.
Dit kan anders zijn indien de ouders gescheiden zijn. Een gezinssituatie die helaas vandaag de dag vaker
realiteit is. Ouders die gescheiden zijn hebben in principe beide recht op dezelfde informatie.

Het komt uiteraard voor dat maar één van de ouders van het kind belast is met het ouderlijk gezag en de
andere ouder niet. In dat geval rust op de ouder die belast is met het ouderlijk gezag de verplichting om
de ouder die niet belast is met het ouderlijk gezag op de hoogte te houden van gewichtige
aangelegenheden die het kind betreffen, zo volgt uit artikel 1:377b Burgerlijk Wetboek.

Indien echter problemen tussen beide ouders ontstaan ten aanzien de communicatie kan dit ertoe leiden
dat de ouder die met het ouderlijk gezag is belast geen of slechts gebrekkige informatie verstrekt aan de
andere ouder.

Zoals hiervoor verwoord rust op de school een wettelijke verplichting dat beide ouders worden
geinformeerd over het functioneren van de kinderen. Indien sprake is van een gebrekkige of geheel
ontbrekende communicatie tussen de gescheiden ouders is de school eveneens op grond van de wet
verplicht om de niet met het ouderlijk gezag belaste ouder desgevraagd informatie te verschaffen over
belangrijke feiten en omstandigheden die het kind of de opvoeding van het kind betreffen. Deze plicht
vervalt alleen indien de informatie niet op dezelfde manier ook wordt verschaft aan de ouder die wel met
het ouderlijk gezag is belast, of als het belang van het kind zich tegen het verschaffen van de informatie
verzet. Dit volgt uit artikel 1:377¢ Burgerlijk Wetboek.

Teneinde te voorkomen dat misverstanden ontstaan ten aanzien van de rechten en verplichtingen ten
aanzien van de informatievoorziening is het van belang om een handreiking op te stellen waarin helder
en concreet wordt aangegeven in welke situatie en op welke wijze de school zal handelen ten aanzien
van de informatievoorziening. De betreffende handreiking is in dit document opgenomen en geeft regels
en richtlijnen aan die de school zal hanteren in het kader van de informatievoorziening aan gescheiden
ouders.

2. Informatieplicht ouders

Voor een juiste en zuivere toepassing van de regels en richtlijnen van deze handreiking is het van belang
dat ouders de school op de hoogte stellen indien er wijzigingen zijn met betrekking tot hun Burgerlijke
Staat.

Indien als gevolg van een scheiding de situatie ontstaat dat één of beide ouders niet meer belast is met
het ouderlijk gezag, dan is de betreffende ouder verplicht om afschriften van de officiéle stukken waarin
dit is vastgelegd, waaronder bepalingen ten aanzien van het ouderlijke gezag, bezoekrecht en dergelijke,
te overhandigen aan de school. De betreffende stukken zullen in het leerlingendossier worden bewaard.
Uiteraard zal hierbij uiterste zorgvuldigheid worden betracht. Mocht de betreffende ouder dit nalaten, dan
zal de school niet gehouden kunnen worden aan een correcte uitvoering van de onderhavige handreiking.

* Deze informatie is grotendeels overgenomen van het document: “Juridische dienstverlening — informatieplicht
ouders, maart 2006, Bond KBO



3. Informatieplicht school

Op de school rust een informatieplicht aan beide ouders die het ouderlijk gezag hebben. Onder informatie
in deze wordt verstaan: alle relevante zaken betreffende de leerling en de schoolorganisatie zoals
rapporten, nieuwsbrieven, voortgangsrapportages, de schoolgids en ouderavonden.

Indien beide ouders het ouderlijk gezag hebben en de leerling woont bij één van de ouders dat zal de
informatie worden verstrekt aan de ouder bij wie de leerling in huis woont. Hierbij gaat de school ervan
uit dat alle informatie welke door de school aan die ouder wordt verstrekt door die ouder aan de andere
ouder wordt doorgegeven. Indien dit niet het geval is, dan dient de ouder die de informatie niet ontvangt
op eigen initiatief contact op te nemen met de school en zal in overleg worden bezien of andere
afspraken ten aanzien van de informatievoorziening kunnen worden gemaakt.

Indien beide ouders het ouderlijk gezag hebben, er sprake is van co-ouderschap en de leerling woont
beurtelings bij één van de ouders, dan zal alle informatie worden verstrekt aan de ouder wiens
adresgegevens ten behoeve van de registratie van de leerling zijn gemeld. Ook in dit geval gaat de
school ervan uit dat alle informatie welke door de school aan die ouder wordt verstrekt door die ouder
aan de andere ouder wordt doorgegeven. Indien dit niet het geval is, dan dient de ouder die de
informatie niet ontvangt op eigen initiatief contact op te nemen met de school en zal in overleg worden
bezien of andere afspraken ten aanzien van de informatievoorziening kunnen worden gemaakt.

Indien één van de ouders het ouderlijk gezag heeft en de andere ouder is uit de ouderlijke macht gezet,
dan zal de school slechts de ouder die met het ouderlijk gezag is belast informeren. Op grond van de wet
is de school echter verplicht om ook de ouder die niet belast is met de ouderlijke macht desgevraagd te
informeren, tenzij de informatie niet op dezelfde manier ook wordt verschaft aan de ouder die wel met
het ouderlijk gezag is belast, of als het belang van het kind zich tegen het verschaffen van de informatie
verzet. Voorts is de school hiertoe niet verplicht indien dit blijkt uit enig rechtelijk vonnis.

Indien sprake is van de situatie dat een ouder een nieuwe relatie aangaat, dan zal de school onder geen
beding informatie verschaffen aan de nieuwe partner van de ouder. Indien de ouder wenst dat de nieuwe
partner aanwezig is bij bijvoorbeeld rapport- of voortgangsgesprekken dan zal in overleg worden bezien
of en op welke wijze hieraan gehoor kan worden gegeven. De school zal in ieder geval geen informatie
verschaffen aan de nieuwe partner zonder de aanwezigheid van de ouder.

4. Informatieplicht algemeen

Ouders hebben dus recht op informatie. Maar zoals uit onderstaand schema blijkt, is dat niet altijd
dezelfde hoeveelheid informatie. Indien er sprake is van een ouder die niet met het gezag is belast maar
die wel informatie wil, geldt artikel 1:377c van het Burgerlijk Wetboek. Dit artikel is van belang bij de
toetsing of er wel of geen informatie moet worden verstrekt. In het artikel staat het volgende:

Lid 1. De niet met gezag belaste ouder wordt desgevraagd door derden die beroepshalve
beschikken over informatie inzake belangrijke feiten en omstandigheden die de persoon van het
kind of diens verzorging en opvoeding betreffen, daarvan op de hoogte gesteld, tenzij die derde
de informatie niet op gelijke wijze zou verschaffen aan degene die met het gezag over het kind is
belast dan wel bjj wie het kind zjjn gewone verbljjfplaats heeft, of het belang van het kind zich
tegen het verschaffen van informatie verzet,

Lid 2. Indien de informatie is geweigerd, kan de rechter op verzoek van de in het eerste lid van
dit artikel bedoelde ouder bepalen dat de informatie op de door hem aan te geven wijze moet
worden verstrekt. De rechter wijst het verzoek in ieder geval af, indien het belang van het kind
zich tegen het verschaffen van de informatie verzet.



5. Welke ouder heeft recht op welke informatie?
Hieronder staat een schema waarin de soorten verbintenissen tussen ouders zijn omschreven. Zo is
gemakkelijk te zien welke ouder recht heeft op welke informatie. Verderop wordt uitgelegd welke

informatie niet dient te worden gegeven aan ouders die enkel recht hebben op beperkte informatie.

Voor wie

Alle informatie

Beperkte informatie

A Ouders die met elkaar zijn getrouwd; voor X
vader en moeder geldt:
B Ouders die zijn gescheiden; X
Voor vader en moeder geldt: N.B. geen informatie
geven die mogelijk
gebruikt kan worden om
voordeel ten koste van de
andere ouder te behalen
C Ouders die hun partnerschap hebben laten X
registreren
D Ouders die niet met elkaar zijn getrouwd, X
maar via goedkeuring van de rechtbank het
gezamenlijk gezag uitoefenen
E Ouder die niet met het gezag is belast X artikel 1:377c BW
F In geval van samenwonen, vader heeft kind
erkend, niet ingeschreven in gezagsregister; X artikel 1:377¢c BW
voor vader geldt:
G In geval van samenwonen, vader heeft kind X
erkend en ingeschreven in gezagsregister;
voor vader en moeder geldt:
H Stel heeft samengewoond, nu uit elkaar, kind X
is erkend, ingeschreven in gezagsregister; N.B. geen informatie
voor vader en moeder geldt: geven die mogelijk
gebruikt kan worden om
voordeel ten koste van de
andere ouder te behalen
I Stel heeft samengewoond, nu uit elkaar, kind
is erkend, maar niet ingeschreven in het X artikel 1:377¢ BW
gezagsregister; voor vader geldt:
b Ouders beide uit de ouderlijke macht gezet,
kind is onder voogdij geplaatst; voor vader en X artikel 1:377c BW
moeder geldt:
K Voogd X
L Biologische vader, die zijn kind niet heeft
erkend
M Grootouders die de verzorging van het kind

op zich nemen omdat de ouders spoorloos
zijn

L: Voor de biologische vader, die zijn kind niet heeft erkend, geldt dus: helemaal geen informatie.

M: Voor grootouders, die de verzorging van de kinderen op zich nemen, omdat de ouders spoorloos zijn geldt: in principe geen

informatie.




6. Nadere toelichting

Derden. Niet iedere derde is verplicht om informatie over het kind te verstrekken, alleen derden die
beroepshalve over informatie betreffende het kind beschikken (leerkrachten, hulpverleners, artsen) zijn
wettelijk verplicht tot informatieverstrekking.

Rechthebbende. Recht op deze informatie heeft alleen de met het gezag belaste ouder. Andere
personen die in nauwe betrekking tot het kind staan, zoals bijvoorbeeld de vader die zijn buiten huwelijk
geboren kind niet heeft erkend, of grootouders, hebben dit wettelijk recht niet. Zij kunnen hun recht op
informatie over het kind baseren op artikel 8 EVRM (Recht op eerbiediging van privéleven, familie- en
gezinsleven).

Desgevraagd. Derden hoeven de informatie over het kind niet uit zichzelf te verstrekken. De niet met
het gezag belaste ouder moet er uitdrukkelijk om vragen.

Welke informatie. Niet iedere informatie over het kind hoeft te worden verstrekt. Het gaat om
belangrijke feiten en omstandigheden. Deze moeten bovendien betrekking hebben op de persoon van het
kind of zijn verzorging en opvoeding. Het betreft alleen informatie over schoolvorderingen en evt.
sociaalpedagogische ontwikkelingen op school. De derde (in dit geval steeds de school) kan ook weigeren
de verzochte informatie over het kind te geven aan de ouder die niet met het ouderlijk gezag is belast als
het gaat om informatie die hij niet ook zou geven aan de ouder die wel met het gezag belast is.

Het belang van het kind. Het begrip ‘in het belang van het kind’ is een open begrip, een
richtinggevend oriéntatiepunt. Het brengt tot uitdrukking dat bescherming, hulp en steun bij de groei
naar volwassenheid en opvoeding en verzorging leidraad vormen. Als er informatie verschaft moet
worden, moet eveneens aan de hand van het belang van het kind worden vastgesteld of daarin een
selectie gemaakt moet worden en op welke wijze de gegevens moeten worden verstrekt. De vraag is dan
nog wanneer het belang van het kind zich tegen de informatieverstrekking verzet. Dat mag niet al te snel
worden aangenomen. Een goede reden is bijvoorbeeld een verklaring van een
psychiater/psycholoog/pedagoog dat informatieverstrekking schadelijk is voor de gezondheids- en of
gemoedstoestand van het kind.

Voorbeeld

In de wetgeschiedenis wordt een voorbeeld genoemd van informatieverstrekking die strijdig is met het
belang van het kind: aan de niet met het gezag belaste ouder is de omgang met zijn kind ontzegd. Deze
probeert toch na schooltijd het kind te ontmoeten. De andere ouder wil daarom het kind van school
halen. Het verschaffen van informatie door de leerkracht, die zou inhouden dat het kind naar een andere
school gaat, zou kunnen worden geweigerd omdat de veiligheid van het kind daarbij in het geding is. Het
enkele feit dat een kind niet wil dat er informatie over diens schoolresultaten worden verstrekt, levert
onvoldoende reden op om strijdigheid met zijn belang aan te nemen. Dit ligt in de lijn van de
wetgeschiedenis. Het valt niet te verwachten dat een kind de draagwijdte overziet van wat in het kader
van zijn opvoeding van belang is. Diens onwil kan dus geen allesbepalende factor zijn voor wat als
strijdig met zijn belang moet worden beschouwd. Als de rechter een uitspraak moet doen over het wel of
niet moeten verstrekken van informatie is het belang van het kind direct of indirect eveneens de
maatstaf.

Rechter. Indien de school weigert, kan de ouder die niet met het gezag belast is naar de rechter om
toewijzing van het verzoek tot informatie te vragen. Indien de rechter inderdaad vindt dat de informatie
moet worden toegewezen dan zal hij aangeven op welke wijze de informatie moet worden verschaft.
Indien de rechter het verzoek afwijst, hoeft de school dus niet over te gaan tot het geven van de
gevraagde informatie. De rechter is verplicht het verzoek om informatie af te wijzen als het belang van
het kind zich daartegen verzet. In andere gevallen kan de rechter op andere gronden (die niet in de wet
vermeld staan) het verzoek afwijzen. Bijvoorbeeld indien het gaat om belangen van anderen dan het kind
die zwaarder wegen dan het belang van de ouder die niet met het gezag belast is bij de verzochte
informatieverstrekking.



Wat ook nog van belang is, is dat de ouder die het gezag heeft geen invioed kan uitoefenen op de
informatieplicht van de school aan de ouder die niet met het gezag belast is. De ouder met gezag kan
dus niet voorkomen dat de ouder zonder gezag informatie krijgt. Ook al heeft de ouder met gezag nog
zulke goede argumenten, de school heeft toch de informatieplicht, tenzij sprake is van strijd met het
belang van het kind, of de informatie ook niet aan de ouder met gezag wordt verstrekt.

Klachtencommissies. De niet met het gezag belaste ouder kan ook besluiten een klacht in te dienen bij
de klachtencommissie, indien de school hem geen of naar zijn idee te weinig informatie verschaft. Mocht
een ouder inderdaad een klacht indienen, dan is het raadzaam juridische hulp te zoeken.

7. Jurisprudentie

Uit een uitspraak van de rechtbank Rotterdam valt af te leiden, dat verzet alleen van de ouder die belast
is met het gezag onvoldoende reden oplevert om strijdigheid met het belang van het kind aan te nemen.
De school wordt geacht zich zo weinig mogelijk te mengen in het gezinsleven van het kind. Ook wordt
ervan uitgegaan dat de school een beleid op het gebied van de informatieverschaffing aan ouders
ontwikkelt. Zij mag niet volstaan met wachten op wat de rechter in voorkomende situaties aan
aanwijzingen geeft.

8. Conclusie

De school heeft, naast de ouder die met het gezag bekleed is, aan de ouder die niet met het gezag
bekleed is, een zelfstandige informatieplicht ten opzichte van de beide ouders van het kind. Er is
onderscheid te maken tussen ouders die met het gezag bekleed zijn en ouders die niet met het gezag
bekleed zijn. Ouders die met het gezag bekleed zijn hebben recht op alle informatie over hun kind, ook al
Zijn ze gescheiden. Daar wordt geen onderscheid in gemaakt. Ouders die niet met het gezag bekleed zijn
hebben ook recht op informatie over hun kind, maar op grond van artikel 1:377c BW is dit recht beperkt.
Een vader die zijn kind in het geheel niet erkend heeft, heeft helemaal geen recht op informatie en dit
geldt ook voor grootouders. Het is voor een school van belang dat er beleid is ten aanzien van de
informatieplicht, opdat partijen weten waar ze aan toe zijn.
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